Het recht om onbekend te blijven

Genealogie en privacy

Ik heb met veel ite de g I

(GedPrivy®)

gekregen, en nu dreigt

een familielid met de rechter als ik zun gegévens in mijn familieboek publi-
ceer. Het boek, waar ik meer dan twintig jaar aan gewerkt heb, ligt al bij

de drukker. Wat moet ik nu?'

Rob van Drie
wat wel en niet mag met i e

E en dergelijke vraag over

persoonsgegevens van

nog levenden wordt met enige regelmaat
gesteld aan het Centraal Bureau voor Gene-
alogie. Kern ervan is of je zonder toestem-
ming, of zelfs tegen iemands wil, gegevens
van personen die in leven zijn in een genealo-
gische publicatie mag opnemen. Je komt hier-
mee op het terrein van de privacybescher-
ming. De bescherming van de persoonlijke
levenssfeer is sinds 1983 verankerd in de
Grondwet en nader wettelijk vormgegeven in
ondermeer de Wet persoonsregistraties (wpR)
uit 1989. Bij de Tweede Kamer ligt een voor-
stel voor de Wet bescherming persoonsgege-
vens (wsp), die de weR zal gaan vervangen.
Hoe ga je als genealoog om met gegevens
van levenden? En wat zal de nieuwe Wet
bescherming persoonsgegevens in dit verband
betekenen?

De privacydiscussie
Wat we onder het recht op privacy moeten
verstaan werd aan het einde van de vorige
eeuw door de Amerikaanse juristen Warren en
Brandeis duidelijk verwoord: ‘het recht om
met rust gelaten te worden'." Verschillende
ontwikkelingen maakten dat zo'n dertig jaar
geleden dit recht op bescherming van de per-
soonlijke levenssfeer tot een maatschappelijk
discussieonderwerp werd. In de eerste plaats
voltrok zich in de naoorlogse maatschappij
een proces van individualisering. Daarbij leid-
den technologische ontwikkelingen, de
opmars van de computer, tot het angstbeeld
‘Big Brother is watching you'. Dit werd duide-
lijk uit het verzet dat ontstond tegen de volks-
telling van 1971. Op dat moment verloor
Nederland zijn ‘informationele onschuld’, stel-
de de publicist Frank Kuitenbrouwer twintig
jaar later?
Met de opkomende privacybeweging groeide
bij de overheid het besef dat wetgeving nodig
was. Een door de regering ingestelde commis-
sie ging in 1972 aan de slag met de voorberei-
ding van wetgeving. In de nieuwe Grondwet
van 1983 werd inmiddels een privacyartikel
opgenomen: ‘ieder heeft, behoudens bij of
krachtens de wet te stellen beperkingen, recht
op eerbiediging van zijn persoonlijke levens-
sfeer’ (art. 10.1). De wet zou hieraan nadere
invulling geven. In 1985 lag er een ontwerp-
wet, die in 1989 van kracht werd, de Wet per-
soonsregistraties (weRr). Ook andere Europese
landen hadden inmiddels hun eigen privacy-
wetgeving.
Verdere technologische ontwikkelingen, de
toegenomen mogelijkheden om gegevensbe-
standen te manipuleren, uit te wisselen,
samen te voegen, en het groeiende grens-
overschrijdende karakter van gegevensver-
keer, maakte dat in 1995 op Europees niveau
een richtlijn werd vastgesteld voor de bescher-

ming van personen bij verwer-
e king en uitwisseling van per-

soonsgegevens. Nederland ver-
plichtte zich deze Europese richtlijn te vertalen
naar nationale wetgeving. Dit gebeurt nu in de
Wet bescherming persoonsgegevens (wsp), die
als voorstel bij de Tweede Kamer ligt en vol-
gens planning begin 1999 van kracht zal wor-
den. De wep zal de wer vervangen.

De genealoog en de privacywetten
De Wet persoonsregistraties van 1989
beschermde persoonsgegevens in al dan niet
geautomatiseerde databestanden tegen ont-
hulling en misbruik. Onder een persoonsgege-
ven wordt in dit verband alles verstaan wat
iemand identificeerbaar maakt, niet alleen
papieren gegevens (naam, adres, telefoon-
nummer), ook een foto, film, vingerafdruk,
genetische ‘vingerafdruk’, etc
De wpr maakte een uitzondering voor registra-
ties die zijn aangelegd voor persoonlijk of
huiselijk gebruik en ook voor publicaties. Je
zou dus kunnen zeggen dat de activiteiten van
de genealoog hiermee buiten schot blijven, dat
deze wet niet van toepassing is op het aanleg-
gen van een (persoonlijke) verzameling gene-
alogische gegevens en op de publicatie hier-
van. Het is in ieder geval zo dat genealogen zo
lang de wer van kracht is hierover niet zijn
aangesproken door de toezichthouder op de
uitvoering van deze wet, de Registratiekamer.
De opvolger van de wer, de Wet bescherming
persoonsgegevens, heeft niet het gegevensbe-
stand als object, maar de verwerking van per-
soonsgegevens in alle stadia, van verwerving
tot vernietiging: ‘waaronder in ieder geval het
verzamelen, vastleggen, ordenen, bewaren,
uitwerken, wijzigen, opvragen, raadplegen,
gebruiken, verstrekken door middel van door-
zending, verspreiding of enige andere vorm
van terbeschikkingstelling, samenbrengen, met
elkaar in verband brengen, alsmede het
afschermen, uitwissen of vernietigen van
gegevens' vallen. De genealoog zal in deze
omschrijving ook de verschillende stadia van
verwerking van genealogische gegevens her-
kennen.
Ook nu geldt dat gegevens die voor persoon-
lijk of huiselijk gebruik worden verwerkt buiten
de wet vallen en daarnaast ook bijvoorbeeld
enkele van overheidswege uitgeoefende
taken. Voor elke gegevensverwerking die bui-
ten de uitzonderingen valt heeft de verwerker,
de wep noemt hem ‘verantwoordelijke’, toe-
stemming nodig van de ‘betrokkene’, degene
op wie een persoonsgegeven betrekking heeft.
In het geval van genealogisch onderzoek kun-
nen de begrippen ‘verantwoordelijke’ en
‘betrokkene’ uit de wsp vervangen worden
door ‘genealoog’ en ‘lid van de état présent,
de levende generatie'. Voor het verwerken van
genealogische gegevens van levenden, anders
dan voor strikt persoonlijk gebruik, is dus toe-
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stemming nodig van betrokkene.

lemand waarvan zonder toestemming, of zelfs
tegen zijn wil, persoonsgegevens verwerkt
worden - bijvoorbeeld in een publicatie - zou
de genealoog die dit doet een proces aan kun-
nen doen op basis van de wap, op beschuldi-
ging van het plegen van een ‘onrechtmatige
daad'. De rechter die een uitspraak in zo'n
zaak moet doen zit dan waarschijnlijk met het
probleem dat, als hij de genealoog schuldig
oordeelt, de strafmaat moeilijk vast te stellen
is. Hoe groot moet de schadevergoeding zijn
die de genealoog moet betalen? Welke maat-
schappelijk schade heeft betrokkene geleden
door het publiceren van de gegevens over zijn
naam, beroep, geboorte, huwelijk en woon-
plaats?

Omdat een genealoog uit ervaring weet dat
de meeste mensen geen bezwaar hebben
tegen het publiceren van hun genealogische
basisgevens kan hij een gecalculeerd risico
nemen en denken ‘de kans dat iemand naar de
rechter stapt is zo klein, ik publiceer gewoon'.
We kunnen dan de vraag stellen of deze gene-
aloog op een verantwoorde wijze met gene-
alogie bezig is en komen daarmee op de ethiek
van het genealogisch onderzoek. Wat kan wel
en wat kan niet?

Ethiek genealogisch onderzoek en wsp
Privacybescherming is vooral een kwestie van
mentaliteit, waaraan wetgeving slechts een
kleine bijdrage kan leveren, zo concludeert de
privacydeskundige Jan Holvast in een recent
artikel over de wep.?

Welke mentaliteit mag in dit geval van de
genealoog verwacht worden?

De wep geeft een leidraad, een algemeen
kader, voor de omgang met persoonsge-
gevens. De wetgever verwacht van de
verschillende sectoren van de maat-
schappij dat zij, door middel van zelf-
regulering, de algemene principes
vertalen naar hun werkzaamheden.

Ook de genealogiebeoefening kunnen
we als zo'n sector beschouwen.

Als we nu een aantal belangrijke uitgangspun-
ten van de wap proberen toe te passen op de
genealogiebeoefening dan blijkt dat wat de
wet vraagt dicht staat bij wat in de genealogie
praktijk zou horen te zijn. Gewetensvol gene-
alogisch onderzoek blijkt goed aan te sluiten
bij wat de wep verlangt.

Een van de beginselen van de wet is ‘transpa-
rantie’. Daaronder verstaat men dat iemand
waarvan persoonsgegevens worden verwerkt
hiervan in principe op de hoogte gesteld moet
zijn. Dat geeft betrokkene de gelegenheid zijn
privacyrecht uit te oefenen, ‘het recht om zelf
te bepalen wanneer, hoe en welke informatie
over je wordt meegedeeld aan derden’“ Dit
wordt ook wel ‘informationele zelfbeschikking’
genoemd. Hiermee samen hangen het ‘inzage-
recht’ van betrokkene en de ‘informatieplicht'
naar betrokkene toe, van degene die verant-
woordelijk is voor de gegevensverwerking.
Vertalen we dit naar de genealogische praktijk
dan betekent dit dat de genealoog die per-
soonsgegevens van levenden verwerkt, anders
dan voor persoonlijk gebruik, dit niet zonder
toestemming van betrokkene kan doen. Hij
geeft desgevraagd inzage in de gegevens van
betrokkene en wijzigt deze waar nodig.
Wanneer hij bij een familielid informeert naar
zijn of haar genealogische gegevens - wat uit
het oogpunt van accuratesse op enig moment

toch zal moeten gebeuren - zal de genealoog
vragen of het goed is dat de betreffende gege-
gevens worden verwerkt, bijvoorbeeld in een
familieboek.

Op een genealogisch vragenformulier dat
wordt voorgelegd aan het familielid, waarop
de door de genealoog gewenste persoonsge-
gevens ingevuld kunnen worden, kan deze
toestemming expliciet worden gevraagd.

lllustratie: /os}'e van Koppen

Dan kan hier later ook geen misverstand over
ontstaan. Ook als de informatie over betrokke-
ne al verkregen is via een andere weg, bijvoor-
beeld van een familielid of uit de burgerlijke
stand, blijft de plicht contact met betrokkene
te zoeken.

Een tweede beginsel van de wap, naast ‘trans-
parantie’, is ‘doelbinding’. Persoonsgegevens
mogen alleen worden verwerkt (dus verza-
meld, gebruikt en verstrekt) voor één gespeci-
ficeerd doel.

Heeft een genealoog bijvoorbeeld toesteming
van betrokkene om diens persoonsgegevens te
gebruiken voor een genealogie die hij in boek-
vorm gaat uitgeven, dan mag hij ze - overeen-
komstig dit principe van doelbinding - niet
zomaar doorgeven aan een collega-genealoog
die dezelfde gegevens kan gebruiken voor zijn
op Internet te publiceren parenteel.

Uitwisseling via Internet en compu-
terprogramma's
Door de gemakkelijke vindbaarheid van infor-
matie via Internet en de eenvoudige manier
waarop deze overgenomen kan worden is bij-
zondere waakzaamheid ten aanzien van priva-
cy hier op zijn plaats.
De discussie over het gebruik van Internet
voor genealogie heeft er in de Verenigde Sta-

ten inmiddels toe geleid dat verschillende
vooraanstaande genealogische instellingen en
verenigingen in hun gedragscode (‘code of
ethics’) opgenomen hebben dat via dit medi-
um geen informatie over levende mensen ver-
spreid mag worden, tenzij hiervoor nadrukke-
lijk toestemming is verkregen van betrok-
kenen.”
Sommige genealogen kiezen, om problemen
te voorkomen, voor een rigoreuze aanpak en
nemen op hun genealogische homepage geen
informatie op over personen die na 1900
geboren zijn. Dat kan door een handmatige
selectie te maken, maar ook door gebruik te
maken van speciale sharewareprogramma's.
Zulke programma’s, zoals GedClean, Ged-
Living of GedPrivy (te vinden via Cyndi's List,
zie de linkspagina van de cac-site,
www.cbg.nl), zijn ontwikkeld om een ged-
com-bestand te schonen van informatie
over levenden. Zij kunnen ook gebruikt
worden bij de uitwisseling van genealogi-
sche bestanden.

Besluit
De beginselen van de op handen zijnde
wep blijken zich goed te verdragen met
wat verwacht mag worden van een gewe-
tensvol genealogisch onderzoeker, met de
ethiek van het genealogisch onderzoek. Bjj
verwerking van genealogische gegevens
hoort de betrokkene hiervan op de hoogte
gesteld te worden waarbij ook duidelijk
aangegeven wordt met welk doel deze
informatie verwerkt wordt.
De praktijk van het genealogisch onderzoek
is dat de meeste mensen geen probleem
hebben met publicatie van hun genealogi-
sche gegevens, ja het juist toejuichen dat
iemand de ‘stamboom’ van de familie uitzoekt.
De enkeling die dit wil heeft het recht om in
genealogische zin onbekend te blijven zolang
hij leeft. Zelfs wanneer dit er in het uiterste
geval toe zou leiden dat hij in de publicatie
over zijn familie totaal ontbreekt.

Noten

1. Kuitenbrouwer, Recht om met rust gelaten te worden, 9.

2. Idem.

3. Zie literatuuropgave.

4. Aldus luidt de definitie van ‘privacyrecht' van de Ameri-
kaanse jurist A.F. Westin. Kuitenbrouwer, Recht om met
rust gelaten te worden, 16.

5. Bijvoorbeeld de ‘Board for the Certification of Genealo-
gists' (www.genealogy.org/~bcg) en de ‘Association of
Professional Genealogists' (www.apgen.org).
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